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Nivel N° 1
EJE No tiene
Objetivos (s6lo los OA1l
ndameros)

Habilidades a evaluar | OA a

Instrucciones

Esta guia debe estar desarrollada en tu cuaderno.

Recuerda que en lo posible debes trabajar con lapiz pasta NEGRO.

No realices todas las actividades de una vez. Toma descansos de alo menos 15
minutos para continuar con el trabajo.

Cualquier duda puedes consultar al siguiente correo electronico:
r.espinoza@colegiodomingoeyzaquirre.cl

¢ Cuantas respuestas posibles hay y qué caracteriza a una respuesta filoso6fica?

Los caminos para plantear respuestas filoséficas sin variados; sin embargo, todas las
perspectivas tienen algo en comun: la sospecha ante los supuestos, propia de la actitud
filosofica. Como afirma Diderot: “El escepticismo es el primer paso hacia la verdad”
(Pensamientos filosoficos, 1746)

Algunos filésofos han plasmado sus respuestas en tratados técnicos y rigurosos; otros han
intentado eliminar del lenguaje filoséfico todo concepto ambiguo, utilizando las herramientas de
la 16gica matematica para proceder filos6ficamente, mientras hay quienes eligen el uso de la
intuicibn como guia de la reflexion. A pesar de la diversidad, en las variadas perspectivas se
reconocen elementos caracteristicos del saber filosofico:

a. Mostrar conexiones: consiste en descubrir parecidos causas y efectos, y relaciones de
dependencia entre varias afirmaciones con el fin de comprender la concepcion del mundo en la
gue se inscriben.

b. Clarificar conceptos: implica clasificar, ordenar y matizar para despejar malentendidos y
comprender mejor un asunto que inicialmente parecia confuso.

c. Descubrir supuestos: significa poner de manifiesto lo que esta implicito en las afirmaciones
sobre un tema para mostrar sus posibles contradicciones o descubrir implicaciones novedosas.


mailto:r.espinoza@colegiodomingoeyzaguirre.cl

d. Pensar radicalmente: consiste en investigar un asunto desde sus raices y fundamentos.
Instrucciones: Lea los recursos y luego responda las preguntas de la actividad.
Actividades

1.- ¢ Por qué sera necesaria la duda en filosofia? Explica, a partir de los Recursos 1y 2, la
actitud del filésofo como “recién nacido”

 Recurso | 1 ERRMISIER

supuestos

Hegel caracteriza a la filosofia
como un saber que busca
explicitar toda razon, toda
produccion de supuestos.

La filosofia carece de la ventaja,
que favorece a las otras ciencias,
de poder suponer sus objetos
como inmediatamente ofrecidos
por la representacion y [de poder
suponer] come ya aceptado el
méetodo de conocimiento para
empezar y proseguir [su discurso].
Hegel, G. Enciclopedia de las clencias
Alosdficas en cormpendio (1830)

La experiencia,

fundamento de
las ciencias

El empirismo sostiens que el
origen y el valor de nuestros
conocimientos dependen de |a
experiencia sensible y, por tanto,
se sirve del métoda inductivo
en la investigacion (generalizar
a partir de casos particulares).
Desde esta perspectiva, la

tarea de |a filosofia es explicar
todos nuestros conacimientos
refiriéndolos a su origen; para ello,
se estudia el funcionamiento de
la mente, de los sentimientos y
las costumbres, en definitiva, la
gnaturaleza humanas.

El filésofo como

recién nacido

Carla Cordua, fildsofa chilena,
caracteriza la duda filosafica, que
tiene como objetivo poner en
entredicho los supuestos sobre
los cuales existimos:

El filosofo, en cuanto verdadero
pensador independiente y
dispuesto a todo, hace lo que
recomendaba Kant: se atreve a
pensar. Por lo tanto, para empezar
no sera ni cristiano ni budista, ni
de derecha ni de izquierda. Como
se atreve a pensar de wveras tratara
de llegar al fondo v de mantenerse
en 2l subsuelo de las evidencias
circulantes. Por lo tanto, tampoco
podra ser o policia o bombero,

yva gue lograra convertirse, hasta
cierto punto, en un recieén nacido.

Cordua, C. De todas layas (2019)

2.- Toma una postura respecto de la perspectiva empirista y la racionalista. ¢ Con cual estas de
acuerdo y por qué? Entrega al menos dos razones.

Mo hay problerma de importancia
Cuya decisitn no esté
comprendida en la ciencia del
hombre v nada puede decidirse
Con certeza antes de que Nos
hayamos familiarizado con dicha
ciencia. Por eso, al intentar explicar
los principios de la naturaleza
humana proponemos, de hecho,
un sistema completo de las
ciencias, edificado sobre un
fundamento casi enteramente
nueva, vy el dnico sobre el gue
las ciencias pueden basarse
con seguridad.y como la
ciencia del hombre es la Unica
fundamentacidn sdlida de todas
las dermas, es claro que la dnica
fundamentacién sélida que
podemos dar a esa misma ciencia
deberd estar en la experiencia v la
obsensacion.
Hume, O Tratado de la naturalers humana
[1738-1740)




La relevancia de la perspectiva

El fildsofo espaniol José Oriega v Gasset plantea que
la perspectiva con gue e obiarva la realidad es parte
constitutiva de ella:

El mundo exterior no existe sin mi pensarlo, pero el
mundo exterior no es mi pensamiento, yo no soy
teatra ni mundo —soy frente a este teatra, oy Con

el mundo—, somes el mundo y yo. Y generalizanda,
diremos: el mundo no es una realidad subsistente en si
con independencia de mi, sino gue es lo que es parami
o ante miy, por ko pronta, nada mas. [

MNecesitamos, pues, corregir el punto de partida de la
filosofia. El dato radical del universo no es simplemente:;
el pensamiento existe o yo pensants existo —sing que si
existe el pensamiento existen, ipso facto, yo gue pienso
y el mundo en que pienso— y existe el uno con el otro,
sin posible separacitn. Pero ni yo soy un ser sustancial
ni el mundo tampoco, sino ambos somos en activa
cofrelacidn: vo soy el que ve el munda v el mundo es o
visho por mi. Yo soy para el mundo v el mundo es para
mi. 5i no hay Cosas que ver, Densar @ iMaginar, yo no
veria, pensaria o imaginaria —es decir, yo no seria. .

Ortega y Gasset, | ;Qué e filosofiaf (1957)

La prioridad de la razom =i - v 2|

En relacion con el conocimiento, el racionalismo
afirma la primacia de la razdn sobre la experiencia.

La razdn se constituye en fuente y criterio de dicho
conocimiento, aungue pueda tener también en cuenta
lo dado a los sentidos. Los principios del conocimiento
son las verdades de razdn, gue juzgan de lo verdadero
y conveniente, y nos infunden certeza sobre nuestros
ConOCimientos.

El primero de los preceptos consistia en no recibir comao
verdadero lo que con toda evidencia no reconociese
como tal, evitando cuidadosamente la precipitacion v los
prejuicios, y no aceptando como cierto sing lo presente
a mi espiritu de manera tan clara y distinta que acerca
de su certeza no pudiera caber la menor duda. [L.] no
debemos dejarnos persuadir nunca sino por la evidencia
de la razén. ¥ ndtese bien que digo de la razén, no de la
imaginacién ni de los sentidos; como asimismo, porque
vearmnos el Sol muy claramente, no debemos por ello
juzgar que sea del tamano gue lo vernos; y muy bien
podemos imaginar distintamente una cabeza de ledn
peqada al cuerpo de una cabra, sin que por eso haya de
concluir que en el mundo existe la quimera.

Descartes, B Discurso del método (1637)

3.- Asocia los elementos caracteristicos del saber filos6fico con los recursos que se indican en el
siguiente esquema. Explica como se refleja cada uno en el fragmento correspondiente:

Pensar radicalmente Clarificar conceptos Descubrir supuestos

Recurso | 2 Recurso | §

Una diversidad de posibilidades de pensar

Recurso | 4 Recurso | 3

Las preguntas y sus respuestas se vinculan con lo que se entiende por filosofia y con el enfoque
que adopta cada fildsofo en su contexto histérico cultural. No obstante, en un mismo contexto
cultural también conviven multiples perspectivas filosoéficas.



Actividad

1.- ¢Es posible encontrar la verdad? ¢ Qué respuesta filoséfica darias a esta pregunta desde tu
vision y tu presente?

. - . . NMimstero de Bdocacin
Diversidad de perspectivas frente a una misma pregunta ) §
iEs posible encontrar la wverdad? Fildsofos de diversas comientes y perspectivas filosdficas han hecho intentos para
defimir, explicar y comprendsr qué es la verdad. A continuacion, se sintetizan las teorias de la verdad mas significativas

Esta teoria nos proporciona la estructura basica de la werdad.
Los elementos gue intervienam en el acto de comnocer son el
objeto v el sujeto y su representacidn del chjeto. La werdad es
la correspondencia o adecuwacidn entre estos dos elementos: |a
concordancia entre lo gue se dice de algo v ko gue ese algo es.

La werdad comao
correspondencia o
adeocuacidn

Arstdteles, siglo W a. C

En esta teoria, el criterio de werdad es la coherencia de la proposicicn,
ouya werdad depende de su posible o imposible incorporacian

al conjunto de proposicionss que tenemos ya por verdaderas:
cualquier nuevo conocimiento debe efectuarse desde =l sisterna de
conoCimisntos que ya possfamos. 5 trata, por tanto, de wn oriterio
contextual

La werdad comao
coherencia

El pragmatismo acepta la teoria de la adecuacion, pero la intenpreta

tomando &n consideracian la utilidad de los enuncados para

- resolver los problemas vitales. James entiende sadecuaciones como

:'-" |_II|.=_r' S adaptacicn: un enuncdado es wverdadero si es apto para resolver
problemas o para satisfacer necesidades.

Teoria pragmatista

Esta teoria destaca la mecesidad del didlogo comao marco para ir
descubriendo cooperativamente la werdad de las proposiciones. En
Teoria consensual realidad, cuando decimos que algo es verdadero estamos dando
de la verdad a entender que creemos tener razones suficientes para convencer

=, Apel v T a ofros interlocutores de la werdad de la proposicicn, siempre gue
podamos dialogar libremente sobre ello, sim presionses externas a la
blisqueda misma de la wverdad.




